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TABLEAU 7. — Tableau synoptique des principaux indicateurs de pauvreté

Indicateurs
de pauvreté

Variable
principale

Phénomeéne
social

Avantages

Inconvénients

Taux France
2016
(source
principale)

Pauvreté
monétaire
relative

Revenu

Inégalité
(bas de la
distribution)

Forte
comparabilité

Disponibilité
des données

Seuil arbitraire

Sensible
al’évolution
du revenu médian

Sensible
alataille
du halo

13,9 %
(ERFS)

Pauvreté
en conditions de vie*

Consommation

Privation

Lissage des
variations
conjoncturelles
de revenu

Multidimensionnalité

Comparabilité
limitée (indicateur
synthétique)

Détermination
des items
(préférences
hétérogenes, poids
des dimensions)

11,9 %
(SRCV)

Pauvreté
administrative

Minima sociaux

Assistance

Pauvreté comme
intégration
disqualifiante

Articulation
micro-macro

Dépendance
aux catégories
administratives

Peu sensible
aux dynamiques
du marché du
travail, des
config. fam., etc.

11 Yo
(DREES)

Sentiment
de pauvreté

Situation pergue

Insécurité sociale
durable

Pas de définition
a priori

Peu utilisé

Modes
de mesures
potentiellement
hétérogenes

13 %
(Baromeétre
DREES)

Note : * Les définitions absolues de la pauvreté, en vigueur aux Etats-Unis par exemple, renvoient a
cette dimension. Elles sont fixées a partir de biens de consommation. L’un de leurs avantages est de
donner une représentation des conditions de survie dans une société donnée. L’un de leurs principaux
inconvénients est de donner une vision trés réductrice du phénoméne.

*% Part de la population couverte par les minima sociaux (allocataires et conjoints, personnes a
charge) fin 2015 (Panorama de la DREES « Minima sociaux et prestations sociales — 2017 »).

Source : Duvoux et Papuchon, 2018



Avancées de I’étude de la grande pauvreté

* Croisement des criteres monetaires et privation materielle et sociale
(INSEE);

* Elargissement de la pauvret¢ administrative au périmetre de ’aide
alimentaire et au-dela (INSEE-DREES) dont le suivi a été renforcé
(DREES, suivi mensuel des prestations de solidarité pendant la crise
sanitaire, avril 2021);

* Progres importants dans la mesure ou fragilite des criteres
exclusivement monétaires en bas de 1’échelle des niveaux de vie;

* Temporalit¢ infra-annuelle (suivi mensuel; aide alimentaire +
CAMME).




Une approche multidimensionnelle a développer

* Croiser les criteres, les dimensions et les méthodes pour saisir des
situations complexes et dont certains aspects sont par construction
difficiles a approcher : logement insalubre; travail informel;

personnes sans-statut; difficultés extrémes (Lambert et Cayouette-
Rembliere, 2020; 2021);

* Approches dynamiques et longitudinales. Les situations de grande
pauvrete sont plus persistantes. Les trajectoires des personnes sont
cloignées des parcours lin€aires, enjeux de réception de

I’accompagnement, enjeu d’acces au droit (La¢, 2021); maltraitance
institutionnelle (ATD, 2019);

* Différenciations territoriales a prendre en compte.




Zones d’ombre et démarches souhaitables

*Un probleme pour les acteurs associatifs, le dysfonctionnement du SI-
SIAQO;

*Nécessite du renouvellement du dispositif ad soc pour €tudier les sans-
domicile, leurs parcours (limites enquétes ES-DS DREES, voir INSEE,
2021);

*Evaluation du non-recours aux prestations;
*La question des ¢tudiants et de leurs ressources (ENRJ);

*Un dispositif quantitatif-qualitatif sur la dimension de
I’accompagnement serait souhaitable, réponse a des questionnements
multiples mais convergents (France stratégie; Cour des comptes, etc.);

*La frontiere superieure des seuils : dépenses pré-engagees; pauvrete
subjective (Budget de famille INSEE; Barometre opinion DREES;
Lelievre et Rémila, 2018)
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